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RESUMEN

El propdsito del presente articulo es desarrollar la relacion que existe entre la teoria
epistemoldgica que forma parte de la argumentacion del protocolo de tesis doctoral para
optar al titulo de Doctor en Derecho Constitucional, en el entendido de que la
epistemologia se ocupa de estudiar las circunstancias historicas, psicoldgicas y
sociologicas que llevan a la obtencion del conocimiento cientifico y los criterios por los
cuales se lo justifica o invalida, asi como la definicion clara y precisa de los conceptos
epistémicos mas usuales, tales como verdad, objetividad, realidad, o justificacion. El
escrito se presenta bajo la modalidad de articulo cientifico, y mediante la estructura de
la Revista Equidad.
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ABSTRAC
The purpose of this article is to develop the relationship that exists between the
epistemological theory that is part of the argumentation of the doctoral thesis protocol to
qualify for the title of Doctor of Constitutional Law, in the understanding that
epistemology deals with studying the historical circumstances , psychological and
sociological aspects that lead to obtaining scientific knowledge and the criteria by which
it is justified or invalidated, as well as the clear and precise definition of the most usual

epistemic concepts, such as truth, objectivity, reality, or justification. The writing is
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presented under the modality of a scientific article, and is presented through the
following structure.
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INTRODUCCION

En Venezuela la revision constitucional, establecida en el articulo 336 de la carta
magna no esta establecido un procedimiento para su admision y aplicacion, esta facultad
queda a potestad de la sala constitucional del tribunal supremo de justicia, sin existir
extremos legales bien establecidos que se deban llenar, solo se depende de la opinion y
punto de vista de la sala sobre la sentencia que se lleve a admitir para revision.

En la ley organica del tribunal supremo de justicia y en sentencia de la sala
constitucional no estan de manera clara estos extremos que deben llenarse por lo que a
falta de los mismos y solo sabiendo que debe haber una violacién a derechos y garantias
constitucionales o error y dependiendo solo de los magistrados es cuando nacen las
diferentes opiniones y contradicciones entre juristas venezolanos, por ejemplo Brewrer
(2015), de los que opinan que esta facultad beneficia politicamente al gobierno de turno,
por otro lado esta, Barazarte (2021), quien opina que la revisién es un recurso
extraordinario necesario que viene a eliminar muchos vicios legales, asi como ellos

estan divididos en sus enfoques muchos juristas mas.

DESARROLLO ARGUMENTATIVO

Las bases epistemoldgicas de la revision constitucional de la sentencia se proyectan
hacia la historia de la Constitucion de 1999, la cual presupone la existencia de
fundamentos vinculados con los valores en los cuales se sustenta la Republica y dentro
de ella el sistema de justicia, como uno de los medios esenciales para lograr los fines del
Estado, la forma en que se conciben los sujetos justiciables y la manera en que se
distribuye el poder y en que esta configurado el ordenamiento juridico venezolano.

En ese sentido, atendiendo a las orientaciones contenidas en la referida
Constitucion, especialmente en la teoria denominada justicia y Estado de Derecho,
donde el Estado Social de Derecho, aun con la calidad de democratico, es visto como la
superacion del Estado liberal; sin embargo, esta premisa deja por fuera qué tipo de
orden ético, politico y juridico supera, y en qué medida respecto a los valores esenciales
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del liberalismo, especialmente en cuanto al reconocimiento de derechos consustanciales
al individuo.

A grandes rasgos, el estudio se apoyo en el paradigma interpretativo, atendiendo a
una investigacion cualitativa, apoyada epistemoldgicamente bajo un enfoque
interpretativo. Metodoldgicamente se dispone del método fenomenoldgico. Para efectos
del estudio los actores sociales son expertos y jueces constitucionalistas del Tribunal
Supremo de Justicia.

La informacion obtenida de los actores sociales se sistematizdO mediante la
codificacion, categorizacion, contrastacion y triangulacion que permitio entender que un
tribunal declara que un juicio ha quedado definitivamente resuelto, impidiendo de esta
manera que se pueda interponer nuevamente una demanda o recurso sobre el mismo
caso.

Es de destacarse, segun argumentan los sujetos investigados, que la cosa juzgada se
constituye en una institucion juridica que tiene por objeto fundamental garantizar el
estado de derecho y la paz social, y su autoridad es una manifestacion evidente del
poder del estado cuando se concreta en ella la jurisdiccion, y considerando que dentro
de los derechos y garantias que a su vez integran el debido proceso, consagrado en el
articulo 49 de la Constitucién de la Republica Bolivariana de Venezuela, se encuentra
reconocido en el numeral 7, el derecho que tiene toda persona a no ser sometida a juicio
por los mismos hechos en virtud de los cuales hubiese sido juzgada anteriormente,
resulta palmario concluir que la cosa juzgada ostenta rango de garantia constitucional; y
como tal, su infraccion debe ser atendida, aun de oficio, por esta Maxima Jurisdiccion.

De manera concreta, exponen los sujetos investigados, la eficacia de la autoridad de
la cosa juzgada, segun lo ha establecido este Maximo Tribunal, en sentencia de fecha 21
de febrero de 1990, se traduce en tres aspectos: a) Inimpugnabilidad, segun la cual la
sentencia con autoridad de cosa juzgada no puede ser revisada por ningln juez cuando
ya se hayan agotado todos los recursos que dé la ley, inclusive el de invalidacion (non
bis in eadem). A ello se refiere el articulo 272 del Codigo de Procedimiento Civil; b)
Inmutabilidad, segun la cual la sentencia no es atacable indirectamente, por no ser
posible abrir un nuevo proceso sobre el mismo tema; no puede otra autoridad modificar
los términos de una sentencia pasada autoridad de cosa juzgada; y ¢) Coercibilidad, que
consiste en la eventualidad de ejecucion forzada en los casos de sentencias de condena;
esto es, la fuerza que el derecho atribuye normalmente a los resultados procesales; se
traduce en un necesario respeto y subordinacion a lo dicho y hecho en el proceso.
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CONCLUSION

Es una ventaja poder contar con una herramienta juridica que nos permita
demostrar con un buen fundamento y dentro de los criterios establecidos por la sala
constitucional que se ha cometido algin error y poder ser corregido, dandole a la
justicia una puerta més para desarrollarse y ser llevada a cabo a cabalidad con su afan de
dar a cada quien lo que se merece.

En un sentido amplio se puede decir que la relacion que existe entre la teoria
epistemoldgica denominada justicia y Estado de Derecho y la construccién de esta tesis
doctoral es que, el Estado Social de Derecho, debe guardar los valores esenciales del
liberalismo, especialmente en cuanto al reconocimiento de derechos consustanciales al
individuo, que es en si lo que se busca con la tesis doctoral intitulada: Aproximacion
Teodrica de la Revision Constitucional de Sentencias vinculada a la institucion de la
Cosa Juzgada. Del cual surgeuna nueva epistemologia o teoria del conocimiento

apoyado en las ciencias juridicas.
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